Priloha k bodu ¢. 4
ProtoZe na minulé jednani nebylo dost ¢asu na pfipravu, bod byl nakonec stazen.

Pan Vilim predlozil nékolik poznamek a protinavrh. Pozadali jsme pravni kancelar obce o
vyjadreni. Pfikladame také poznamky k pfipominkam pana Vilima v emailu.

Pan Vilim k navrhu pridal nékolik pfipominek - zpracované nize:

- jeho struktura je chaoticka a neprehledna - jedna se o vzor ministerstva vnitra

- vynechava popis nékterych situaci, které mohou nastat jako napf. pravomoci Hejtmana kraje a
hlavné obcanu obce viiéi programu zasedani zastupitelstva obce a to véetné termind - viz ¢l. 3,
odst. 4 (a také zakon)

- vynechava popis postupu v pfipadé krizového stavu a jeho dopadu na moznost konani
mimoradného jednani zastupitelstva - upravuje zakon

- projednéavani bod( nedava automaticky pfednostni pravo predkladateli navrhu, coz je
nelogické - ¢l. 6, odst. 7a 13

- hlasovani obsahuje moZnost nehlasovat, coZ je nesmyslng varianta, v sou¢asnosti mizZe
kdokoliv odejit ze zasedani na ¢as a projednavani bodu ¢i hlasovani se nezudastnit (odchod a
prichod musi byt v zapise) - z pravniho hlediska je toto mozné

- zjevny rozpor se zakonem o stfetu zajmu, ktery je opraven iv protindvrhu, kdy informovat o
stfetu zajmu je nutné pred zahajenim hlasovani, coz nevylu¢uje moznost ucinit tak dfive - § 83
zakona 128/2000 Sb.

- uvedeni pouze systému usneseni.cz jako elektronické spravy jednani je nevhodné, kdyby doslo
ke zméné systému, tak se bude predélavat jednaci fad - systém usneseni.cz je komplexni systém
spravujici i navaznosti mezi body v historii, pokud se zmeéni systém, stejné se zméni vse. Pokud
by tam nebyl napsan, ztraci smysl. Jednaci fad se ménil v poslednim roce opakované.

- zjevné zkopirovani celého jednaciho radu odjinud, které neni zkorigovano, resp. byl prfedloZen
jednacirad, ktery se predkladatel ani nenamahal upravit, takZe je pfedloZen jednaci fad

obce Nova Ves a v textu jsou pojmy — mésto, organy mésta, apod. - zvefejnéna byla Spatna verze,
opraveno

- pouZivat usneseni.cz je jen jedna z mozZnosti, jak postupovat, ale neméla by to byt povinnost,
protoZe systém nemusi vZdy fungovat, obec by méla de facto zastupiteliim nakoupit elektronické
vybaveni, které budou pouZivat - napf. dochazka "jen" v systému, hlasovani v systému -
zastupitelstvo si mize odhlasovat jakoukoli zménu (viz ¢l. 12, odst. 2). Dochazku mize vyresit
administrator bez dalSich néstrojl. Na Skoleni budou pfedstaveny moznosti. Viz. ¢l. 5 odst. 3.

- hlasovani elektronicky pfes usneseni.cz je taktéz silné omezujici a v pfipadé vypadku nelze
hlasovat v souladu s jednacim fadem - viz vySe, zastupitelstvo mlze schvalit zménu.

- distanc¢ni ucast pfes usneseni.cz neni jedina moznost, ale jednaci fad ji neumoZnuje, tedy krati
zakonna prava zastupiteld, coZ je v hrubém rozporu se zakonem, neb jednaci fad (podzékonna
norma) nemdZe zuZovat prava definované v zakoné - platny jednaci fad pfedloZzeny panem
Kuchafem presné toto déla. Obec ma plné pravo si nastavit, jakym zplisobem toto provést.
Usneseni.cz je nejlepsi zplsob. Zastupitelstvo mlzZe odhlasovat zménu.

- vzasadeé se jedna o nevhodnou implementaci elektronického systému v hybridni formé - toto
odpovida doporuéené implementaci dodavatelem systému.



